Eberhard Wagner

Editorial

Frdnkische Mundart — Erbe und Auftrag.

Wieder einmal — und hoffentlich nicht
zum letzten Mal — stand die Mundart,
speziell die frinkische, in all ihren feinen
Schattierungen atf dem Programm des
" Friinkischen Seminars des Franken-
bundes” auf Schlofi Schney vom 7. - 9.
Oktober 1994. Die Referate, die dort ge-
halten wurden und hier in Aufsatzform
erscheinen, rechtfertigen — jedes auf
seine Weise — die erneute Beschdftigung
mit dem Thema "Mundart” in hohem
Mafle; denn in den letzten Jahren hat sich
in Forschung und Literatur eine Menge
getan, was der interessierten Offentlich-
keit erschlossen werden sollte.

Da wdre im wissenschaftlichen Be-
reich auf das bayernweite Sprachatlas-
projekt der Universitdten hinzuweisen,
das in Franken von Wiirzburg, Erlangen
und Bayreuth aus in Gang gebracht wor-
den ist und hervorragende Ergebnisse
erwarten ldft (dazu die Beitrdge von
Sabine Krimer, Alfred Klepsch und
Michael Schnabel), da ist auf die hoch-
erfreuliche Maoglichkeit zu verweisen,
endlich in direktem Kontakt von den For-
schungsunternehmungen der Thiiringer
Dialektlogen aus Jena zu héren bzw. zu
lesen (Beitrcdge von Wolfgang Lésch und
Rainer Petzold) — ein begliickender Akt
der (Wieder)vereinigung auch hier —, da
ist auf neuere Tendenzen der gegenwidrti-
gen Mundartliteratur in Franken auf-
merksam zu machen (Beitrag von Klaus

Gasseleder) und speziell auf die Fragen
nach den Anfingen einer :zeitgendssi-
schen frinkischen Mundartdramatik zu
antworten (Beitrag von Eberhard Wag-
ner) — alles Themenkreise, die im einzel-
nen und in der Abstimmung aufeinander
dem Hauptthema " Mundart in Wissen-
schaft, Kunst und Gesellschaft” gerecht
werden sollten. Daf3 dies gelungen ist,
wurde durch die lebhaften Diskussionen
bestdtigt und sollte jetzt, da die Beitriige
gedruckt vorliegen, weitere Bestdtigung
durch die Leser erfahren.

Dank und Anerkennung fiir die Bereit-
schaft, den Teilnehmern etwas "kon-
kretes” Mundarttheater angeboten zu
haben, gebiihrt den Spielgruppen aus
Langensendelbach bei Erlangen und
Bischofsheim a.d. Rhon, die kleine Sze-
nen von Fitzgerald Kusz und Eduard
Dietz zum besten gaben.

Resiimee: Wenn es heute, wenige Jahre
vor der Jahrtausendwende, etwas gibt,
das uns Lebenden als Erbe und Auftrag
gegeben ist, um es an kommende Genera-
tionen weiterzugeben, dann ist es die
Mundart in all ihren vielfiltigen Aus-
drucksformen und -méglichkeiten. Nicht
zuletzt will dazu auch die Arbeitsstelle
des " Ostfrdnkischen Worterbuchs” (jetzt
in Bayreuth) mit der Herausgabe eines
(wohl zweibdndigen) Handwdrterbuchs
beitragen.
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Aufsitze

Sabine Krdamer-Neubert

,,Nicht weil sie nicht anders kénnen, sondern
weil sie nicht anders wollen”

Ein Bericht iiber die Unterfranken und ihre Mundarten

Der im Januar 1994 verstorbene Wiirzbur-
ger Volkskundler Josef Diinninger hat vor
vierzig Jahren einen Artikel in der Zeitschrift
Frankenland veréffentlicht, dessen zentrale
Aussage lautet: Heimat haben, das heifit wis-
sen, wo man hingehort'. Obwohl Diinninger
die Tradition nicht ausklammert, geht es ihm
vorrangig nicht um die Erhaltung eines Arse-
nals schoner Uberlieferungen, sondemn vor
allem um die Idee, menschenwiirdigere Ver-
hiiltnisse in einer immer anonymeren Gesell-
schaft zu schaffen. Ein solches Heimat-
verstindnis ist heute auch oft der Motor fiir
Biirgerinitiativen. Begleitet wird dieser Hei-
matbegriff von einer Wiederbelebung des
Dialekts, denn die in der Heimat gesprochene
Sprache gilt als Bestandteil einer lokalen und
regionalen Kultur. In dieser Bedeutung hat
der Dialektbegriff neben der inneren eine
eigene historische Dimension. Zwei Dinge
stehen fest: Erstens gibt es Dialekte schon seit
es Menschen gibt; sie sind also viel friiher als
diec moderne Standardsprache entstanden.
Und zweitens sind wir zweisprachig: Dialekt
benutzen wir, um — hauptsichlich in der Hei-
mat und in privater Umgebung — miteinander
zu sprechen. Die andere Sprachvariante, die
Standardsprache, haben wir gelernt, um ent-
weder zu schreiben oder mit Leuten, die wo
anders daheim sind und bei wichtigen Anlis-
sen, etwa dem alljihrlichen Seminar des
Frankenbundes, zu sprechen. Beide Sprachen
sind keineswegs isolierte Grében, denn es
findet gtets ein Austausch und damit eine
Erneuerung statt.

Am Anfang unserer Sprachgeschichie wa-
ren die gesprochenen Sprachen, standen die
(Stammes-)Dialekte. Die geschriebene Spra-
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che kam erst viel spiiter, und noch heute fiillt
es uns leichter, eine Sprache sprechen zu ler-
nen als diese zu schreiben. Wir sprechen, um
uns zu verstindigen, und sprechend halten
wir ein Leben lang den Kontakt mit unserer
Umwelt aufrecht.

Gerade der einheimische Dialekt erlaubt
optimale Verstiindigung in der Familie und
mit Freunden. Aber in dem MaB, in dem die
Standardsprache in immer mehr Lebenshbe-
reichen an Bedeutung gewinnt, verliert der
Dialekt im tiiglichen Leben seine Bedeutung.,
Er verliert so sehr an Bedeutung, dal gar
nicht mehr jeder von sich sagen kann: “Ich
spreche noch Dialekt™.

Was ist also los? Ist der Dialekt am Ende?
Am Ende ist der ostfriinkische Dialekt sicher
nicht, aber vielleicht ist er an einer Wende:
Immer hat sich Mundart veriindert, immer
wird sie sich weiter veriindern, immer haben
die Kinder anders gesprochen als ihre Eltern.
Und trotzdem ist immer noch die Rolle des
Dialekts in Franken recht groB, wenngleich
sie sich auch veriindert hat.

Die herkommlichen Ornsdialekte zu doku-
mentieren und zu inventarisieren, ist das Ziel
cines grobien Forschungsprojekts, an dem
Forschergruppen an fiinf bayerischen Univer-
sititen derzeit arbeiten. Wir in Wiirzburg sind
den Dialekten im Regierungsbezirk Unter-
franken auf der Spur. Hierfiir haben wir seit
1992 160 Ortsaufnahmen durchgefiihrt, fiir
den Winter 95/96 sind noch weitere 40 Orts-
aufnahmen geplant. Anschliefend werden
wir das Material auswerten und in Form von
Atlaskarten publizieren. Obwohl die Aufnah-
men so Kraft- und zeitraubend sind, dal in der



