Kurt R. B.Wanke

WURZBURG - Bilder einer alten Stadt
Gedanken zu drei franzésischen Guekkastenbildern

(#wei der drei Bliitter sind veraffentlicht und kommentiert in dem Band
“WURZBURG - Bilder einer alten Stadt™ von Brod/Miilzer im Echter Verlag)

Die Serie der Guckkastenbilder aus der die
drei Wiirzburger Blitter stammen ist kunst-
geschichtlich noch nicht sonderlich gut er-
forscht. Derzeit arbeitet dem Vernchmen
nach ein Augsburger Grafiksammler iiber
diese Edition und es ist zu hoffen. dald er seine
Forschungsergebnisse auch verdffentlicht.
Drei Bilder mit Wiirzburger Motiven sind uns
iiberliefert: die Residenz, die Neubaukirche
und ein Stadtpanorama von einem gedachten
Standort unterhalb des Steinbergs.

Dal} ausgerechnet ein franzosischer Ver-
leger, J.Chereau in Paris, unsere Residenz
darstellt, ist so verwunderlich nicht, denn
sicherlich war auch bis zum Franzosischen
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Abbildung der Neubaukirche. Radierung, koloriert. Pa
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Hof die Kunde gedrungen, daB in Wiirzburg
das prunkvollste Schlob zwischen Versailles
und Wien entstanden war, das Kaiser Napo-
leon nur zwanzig Jahre spiiter bewundernd
den “schonsten Pfarrhof Europas™ nennen
sollte. Doch nicht das Blatt mit der Residenz
ist unser Thema, sondern die beiden anderen
Bilder.

Betrachten wir zuerst die Darstellung der
Alten Universitit und der wohl bedeutend-
sten Renaissancekirche nordlich der Alpen,
unserer Neubaukirche. (Fiir Nicht-Wiirzbur-
ger: die Betonung liegt auf der zweiten Silbe,
also auf — bau —). Viel Ungereimtes ist iiber
dieses Blatt schon geschrieben worden, und
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Chereau, ca. 1780, aus: Brod/Milzer: Wiirz-



die Zuordnung nach Augsburg, ausgelist
durch eine falsche Ortsbezeichnung in der
Titelzeile, ist lingst widerlegt. Augsburg war
damals zweifelsohne die weitaus grofiere und
bekanntere Stadt und dali ein Franzose — 800
km vom Entstehungsort seiner Stichvorlage —
ganz einfach die Namen verwechselt, ist so
verstindlich, wie etwa unsere Verwechselung
von Chiteaudun und Chatellerault. Allein
schon die Nennung des Bischofs Julien
(= Julius) zeigt aber, welche Stadt gemeint
war.

Zwischen dem Langhaus der Neubaukir-
che und der damals noch doppeltiirmigen
Michaelskirche ist der wuchtige Thannische
Turm erkennbar, einer der wenigen mittel-
alterlichen Wohntiirme der Stadt. Ganz im
Hintergrund sieht man das Stephanstor, und
tiber dem Dach der Neubaukirche das Tiirm-
chen auf dem Nordfliigel der Alten Universi-
tit. Gut erkennbar ist es auch (links vor den
Tiirmen der Petererkirche) auf der Litho-

graphie von Frank (K 170) von 1860, dem
(seitenverkehrten!) Blatt 10 des Leporello
von 1880 (K 194), sowie auf dem Stadiplan
von 1896 (K 199),

Der schone Zwerchgiebel des Westfliigels
der Alten Universitidt blickt auf die feier-
tigliche Atmosphiire einer idealtypischen
Promenade. Dal} allerdings damals in der
Schulgasse. der heutigen SchonthalstraBe,
wirklich eine Allee mit einer Doppelreihe
prachtvoller Biume die Westseite der Alten
Universitit flankierte, ist auszuschlieBen. Es
gab in Wiirzburg ja nur zwei derartige Prome-
naden. nimlich die Untere Promenade — die
heutige Juliuspromenade - und die Obere
Promenade — die "Schwarze” oder heutige
Balthasar-Neumann-Promenade. Es ist anzu-
nehmen, dal} letztere in dem Stich als Versatz-
stiick diente, ein zeittypischer Kunstgriff zur
Erzielung eines optimalen Bildeffektes.

Widmen wir uns nun dem dritten Bild, der
Darstellung des Hochwassers von 1784, Auf
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Abbildung des Main-Hochwassers von wahrscheinlich 1784, Kupferstich, koloriert, Augsburg 1784;
aus: Brod/Milzer; Wiirzburg, Bilder einer alten Stadt
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Neudeutsch wiirde man sagen, in diesem Bild
ist "action”. Betrachtet man das Blatt — wie
friiher als optischer 3-D-Trick gingig — durch
die hohle Hand, so meint man das Toben des
Flusses im Durcheinander von Balken, Bret-
tern und Booten unmittelbar mitzuerleben.
Die Darstellung einiger Details ist eher noch
gotisch als barock: die Figuren in den Fen-
stern des Hauses im Vordergrund konnten in
dhnlicher Manier auch 300 Jahre frither ge-
zeichnet worden sein: im Gegensalz zur
Festung Marienberg, die in ihrer Uberbeto-
nung der Vertikalen fast schon an Neu-
schwanstein gemahnt.

Niemand wird behaupten, dall diese Radie-
rung der ganz grobe kiinstlerische Wurf sei:
aber unter welchen Umstinden und zu wel-
chem Zwecke entstand denn das Bild? Guck-
kastenbilder waren eine Attraktion auf Jahr-
miirkten, wo das p.p. Publikum gegen Entgelt
die ergitzlichen und erschrocklichen Wunder
der grofien weiten Welt betrachten durfie;
cine Art Tagesschau des spiiten 18. Jahrhun-
derts.

Waren die Residenz und die Alte Univer-
sitil sozusagen die 184, und 1835, Folge der
“Weltwunder™, so war das Bild von der Flut
quasi eine Live-Ubertragung der jiingsten
Ereignisse. Als die Kunde von der Flutkata-
strophe nach Paris gelangte, wird der Ver-
leger der Bilder seinem Stecher den Auftrag
erteilt haben, tout de suite ein passendes Bild
zu fertigen. Dal der sich zwangsliufig nur
auf vorhandene Vorlagen und allenfalls Skiz-
zen und eine Beschreibung des Geschehens
stiitzen konnte, ist einleuchtend; der Vorwurf,
er stelle die Situation zwar drastisch, topogra-
fisch jedoch villig unzutreffend dar, ist sicher
ungerecht.

Auf das durchgingige Querformat festge-
nagelt holt der Kiinstler — im Gegensatz zur
Meinung seines Kritikers — das Optimum aus
der Vorlage heraus. Er entschlieBit sich, die
linke und die rechte Mainseite als gleichwer-
tige Bildhiilften darzustellen, was aus keiner
reellen Perspektive machbar ist. Nimmt man
die Pleich — links im Vordergrund - als
Malistab. wiire die Alte Mainbriicke nur so
klein, wie am stadtseitigen Briickentor, links
oben im Hintergrund. zu sehen.
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Zweck des Bildes ist aber nicht eine mal-
stabsgerechte Wiedergabe des Stadtpanora-
mas, sondern ein anschaulicher Bericht iiber
die Flutkatastrophe von 1784. Hier zieht der
Kiinstler nun seine dramaturgischen Fiden,
indem er die Briicke schrig zum Flull an-
ordnet, und das Mainviertel samt der Festung
Marienberg wie mit einem Teleobjektiv her-
anholt. Die topografisch zweifelsohne fal-
sche Schriige der Briicke macht er durch die
dramatische Darstellung zahlloser vor, auf,
hinter und beidseitig neben ihr agierender
Figuren mehr als wett. Und dall er durch
diesen Kunstgriff auch die Festung Marien-
berg dominierend ins Bild bringt, ist
geradezu genial.

Mit bemerkenswerter Detailtreue gibt der
Stecher Einzelheiten unseres Stadtbildes
gegen Ende des 18, Jhdts. wieder. Auf der
Mainbriicke sind — von links beginnend — die
Gotthardkapelle mit dem rechtsmainischen
Briickentor, die 1643 erbaute Mainmiihle,
die 1494 entstandene Kapelle mit dem
Briickenkreuz auf Pfeiler IV, sowie das
iibergrolf  dargestellte. ab 1702 erbaute
linksmainische Briickentor erkennbar.

Eigenartigerweise zeigt der Stich aus dem
Jahre 1784 nicht die fast 60 Jahre frither,
schon unter den Fiirstbischofen Christoph
Franz von Hutten und Friedrich Carl von
Schonborn  entstandenen  Heiligenfiguren
iiber den Pfeilerkopfen, die wir heute als
selbstverstindlichen Bestandteil der Briicke
empfinden. Wie schon gesagt, mullte der
Stecher wahrscheinlich auch auf viel dltere
Vorlagen zuriickgreifen, auf denen die Figu-
ren noch fehlien, und so “kupferte” er unwis-
sentlich einen lingst iiberholten Zustand ab.
Man darf ja die damaligen Kommunikations-
mdoglichkeiten nicht auber Acht lassen.

Bemerkenswert wiederum die Detailtreue
der Darstellung der Baulichkeiten in der
Pleich, wo links neben dem Schneidturm das
damals sehr bedeutende Nonnenkloster
St.Markus zu sehen ist, das anfangs des
19.Jhdts. der Sakularisation, 1945 dem
Bombenhagel, und schlieBlich 1987 dem
Unverstand und der Profitgier zum Opfer
fallen sollte. Rechtsmainisch fallen die balli-
stisch falsch dargestellten GescholBbahnen
von der Festung zum Main ins Auge.




Das Eis, das von dem verheerenden Hoch-
wasser mitgefithrt wurde, staute sich an den
Jochen der Briicke und drohte sie mitzu-
reien. Um die Schollen zu zerbrechen — die
dafiir gedachten Vorlagen der Pfeiler waren ja
meterhoch iiberflutet und damit unwirksam —
scholb man mit groBen Katapultkugeln auf
das Eis, um es aufzubrechen. Diese Kugeln,
roh aus Muschelkalkblocken herausgearbei-
tet, waren ja nach der Erfindung des Schwarz-
pulvers keine sonderlich wirksame Waffe
mehr, aber sie lagerten wohl noch in den
Arsenalen und dienten hier als ultima ratio
gegen den Verlust der Briicke.

Als in den 70er Jahren der Schottentliigel
der Festung fiir den Einbau des Staatsarchi-
ves hergerichtet wurde, fand man unter dem
FuBboden der zum Teil aufgefiillten Pferde-
stille im Erdgeschol einige Dutzeng solcher
Schleuderkugeln. Mit gut 25 cm Durchmes-
ser und fast 30 kg Gewicht waren sie durch-
aus geeignet. das Eis auf dem fast 100 Meter
tiefer gelegenen Fluld aufzubrechen. Interes-
santerweise fand man bei Baggerarbeiten in
den SUer Jahren anlidBlich des Baus der neuen
Schleusenkammer unmittelbar oberhalb der
Alten Mainbriicke mehrere dieser Kugeln.
Der Bildbericht iiber den Beschuls entspricht
demnach also den Tatsachen.

Interessant auch der Dachreiter auf der
“Spitiile”'kirche rechts hinter dem linksmaini-
schen Briickentor. Leider ging er 1945 ver-
loren, was den frither klar als klassizistische
Kirche erkennbaren Bau zum Pseudo-Tempel
verfilscht, Die Wiedererrichtung des Dach-
reiters sollte daher die lingst iberfillige
Renovierung  dieses interessanten  Baus
krinen.

Hitte der Kommentator des Bildes im
Brod/Miilzer das Bild einmal seitenverkehrt,
d.h. "richtig”, betrachtet, hiitte er den Turm
an der Nordwest-Ecke der Pleich wohl nicht
als "Im Vordergrund rechts der Grafeneckart™
bezeichnet. Zwar weist die Darstellung eine
Wandgliederung auf, die der Schneidturm nie
hatte, doch ist zu vermuten, dafl der Stecher
hier ganz bewulit "mogelie”.

An dem bildbeherrschenden mittelalter-
lichen Wehrturm kam er nicht vorbei, doch
hiitten dessen ungegliederten Mauern seine
Bildkomposition empfindlich gestért: wohl
aus diesem Grund hat er sich in kiinstlerischer
Freiheit an andere Tiirme angelehnt. Interes-
sant tibrigens die "welsche Haube™, die dieser
fiir das Stadtbild in jeder Hinsicht heraus-
ragende Bau zur Barockzeit trug. Altere
Darstellungen wie z. B. Seb. Miinster aus dem
Jahre 1550 (K 3), zeigen den Schneidturm
noch mit der friiheren polygonalen gotischen
Spitzhaube mit Ecktiirmchen.

Dal auch geniale Architekten gegen peku-
niiire Kompromisse oder zeittypische Fehl-
interpretationen nicht gefeit sind, zeigt das
primitiv wirkende Zeltdach, das Peter Speeth
anfangs des 19, Jahrhunderts dem Schneid-
turm aufsetzte. Noch heute fragen kunstsin-
nige Besucher der Stadt. wann endlich das
vermeintliche "Notdach aus der Nachkriegs-
zeit” durch ein originalgerecht erncuertes
Dach ersetzt wird.

Dipl-Kfm. Kurt R.B.Wanke, Am Weinberg 31,
8700 Wiirzburg
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Hochspessart-Impressionen rund um Rothenbuch

Nur zwei Buchstaben am Namensende
machen den gewichtigen Unterschied aus:
Rothenburg und Rothenbuch. Dabei steht die
Kombination “rg” fiir den Inbegriff der
mittelalierlichen Stadt schlechthin, fiir das
weltbekannte “friinkische Jerusalem™ ob der
Tauber. Aber Rothenbuch?

Das knapp 1.500 Einwohner zihlende
Pfarrdorf im groflen Waldmeer des Hoch-
spessarts  zwischen Lohr am Main und
Aschaffenburg ist jahrhundertelang eine
bitterarme, kleinagrarische Hiusersiedlung
gewesen. Solcher Hypothek der Vergangen-
heit verdankt Rothenbuch indes seine heutige
Qualitit einer dkologischen Nische. Oder.
wenn man so will, einer letzten Zuflucht vor
dem Liarm der immer lauteren Welt,

Offen gesagt, ist es auch hier nicht gelun-
gen, den spezifischen Charakter des alten
Ortshildes zu konservieren. Im Blick auf die
sozio-kulturellen Verhiltnisse von chedem
wiire es wohl auch zynisch, dies zu bedauern.
Mit dem iufieren Wandel haben sich ja die
Lebensbedingungen der Menschen Schritt
fiir Schritt verbessert. Zugleich aber wissen
die Rothenbucher heute besonders zu schiit-
zen, welcher Reichtum an noch relativ heiler
Natur sich da vor ihren Haustiiren ausbreitet.

So viel anders sicht das rundherum noch
gar nicht aus als 1837. Damals notierte der
empfindsame Dichter Karl Leberecht Immer-
mann in seiner "Friinkischen Reise” iiber die
Fahrt durch den Spessart nach Wiirzburg:
“Aber der Wald wird immer dichter und
miichtiger. Die herrlichsten, kronenreichen
Eichen und Buchen oder kleine Waldwiesen
oder dunkle Plitze, mit breitficherigen Farn-
kriiutern bewachsen. Lichte Durchsichten
leiten den Blick nur wieder zu fernen Wald-
hiigeln. Man hat so recht das Gefiihl eines
urgermanischen Forstes.”

Kein Wunder wohl. Denn ziemlich lange
vor jener Zeit ist der "Spechtshardt™ nur ein
unbesiedelter, kaum  zuginglicher Urwald
gewesen. Das dnderte sich erst spiirbar im
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frithen Miuelalter durch die Aufwertung des
verschlossen  wirkenden Berglandes zum
kaniglichen Jagd- und Bannforst. Im Norden
weidwerkte Kaiser Friedrich Barbarossa von
seinem JagdschloB bei Schollkrippen aus,
im Siiden aber gingen die Kurmainzer Erz-
bischife seit Y82 solchem Vergniigen nach.
Die geistlichen Herren hatten dort noch bis
zum Jahre 1803 das Sagen. Schon um 1318
besabien sie in Rothenbuch ein urkundlich er-
wiihntes Jagdschloll, in das sie 1485 ihr bis
dahin in  Aschaffenburg untergebrachtes
Forstmeisteramt fiir den Spessart verlegen
lielien. Insofern ist das heutige Forstamt
Rothenbuch das dlteste in ganz Bayern,

Dort an der Quelle der Hafenlohr, dem
Sammelplatz der groien  mittelalterlichen
Jagden im ostlichen Spessart. erbaute Erz-
bischof Daniel Brendel von Homburg dann
1566/67 das architektonisch sehr schlichte
Jagdschlol} in seiner noch bestehenden Form.
Grolh war der schmucklose Zweckbau mit
den vier zweigeschossigen Fliigeln auf fast
quadratischem Grundrifs nur in der Relation
zu den Mallen seines kleinen dorflichen
Standortes. Halt kein  Palast. eher eine
Absteige auf Zeit nach der Renaissance-Art
der Wasserschlosser. Da gab’s auch Plaz
genug fiir die Aufbewahrung des sogenann-
ten “hohen Zeugs”. das die Mainzer Erz-
bischite als Jagdherren und erste Reichsfiir-
sten nach dem Kaiser gleich in groben Men-
gen fiir ihre Hof-und Lustjagden bendtigten.
Mit solchen bis zu zwei Meter hohen Leinen-
tiichern mubBten die Jagdgehilfen das so reich-
lich vorhandene Rot-, Schwarz- und Nieder-
wild erst einmal zusammentreiben, ehe die
Tiere schliefilich auf Geheild des Obristjiger-
meisters am Jagdstand mit den hohen Herren
vorbeigehetzt und abgeschossen wurden.

Weidgerecht? "Diese Art der Jagd mit
ihren Massentdtungen war an allen europii-
schen Firstenhofen gang und giibe,” versi-
chert der Rothenbucher Forstdirektor Harald




